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Schwerin, 22.06.2020

ANFRAGE
der Fraktion-Biindnis 90/DIE GRUNEN gemaR § 4 Abs. 4 der Hauptsatzung fiir die Landeshauptstadt
Schwerin

Verkehrssicherheit Radweg Westufer Lankower See

Sehr geehrter Herr Oberbirgermeister,

nachdem unsere Fraktion Beschwerden zur Verkehrssicherheit auf dem Radweg am Westufer des
Lankower Sees erreichten, frage ich Sie namens der Fraktion:

1. Liegen der Verwaltung Beschwerden beziiglich der Verkehrssicherheit auf dem Radweg am
Lankower See vor? Wenn ja, welche Riickschliisse zieht die Verwaltung aus den bisher
vorliegenden Beschwerden verschiedener Nutzer*innengruppen?

2. Gibt es Planungen zu MaRnahmen, die der Erhéhung der Verkehrssicherheit z.B. fir
FuBgadnger*innen dienen?

3. Sind eine Beschilderung des Weges mit dem Verkehrszeichen "Sonderweg fir
FuBganger/Radfahrer" http://www.strassenschilder.de/vorschriftszeichen/sonderweg-fuer-
fussgaengerradfahrer/ oder andere MaRnahmen geplant?

Mit freundlichen GriiRen

\/—u/-s - \i_\:@( Q_,_/

Regina Dorfmann
Fraktionsvorsitzende B90/Die Griinen in der Stadtvertretung
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Verkehrssicherheit Radweg Westufer Lankower See
Sehr geehrte Frau Dorfmann,
nachstehend mochte ich Ihnen Ihre Fragen vom 22.06.2020 beantworten.

1. Liegen der Verwaltung Beschwerden bezuglich der Verkehrssicherheit auf dem
Radweg am Lankower See vor?
Wenn ja, welche Riickschlisse zieht die Verwaltung aus den bisher vorliegenden
Beschwerden verschiedener Nutzer*innengruppen?

Nach Uberprifung des Ideen- und Beschwerdemanagements Klarschiff liegen fur diesen
Radweg keine Hinweise bezliglich des Radverkehrs, Hinweisschildern oder Konflikten

zwischen FuRRgangern und Radfahrern vor. Auch der Verkehrsbehérde liegen keine Meldungen /
Anzeigen zu Verkehrsgeféahrdungen vor.

Mit Schreiben vom 15. Juni 2020 ist eine schriftliche Beschwerde bei den Fraktionen der
Stadtvertretung eingegangen. Der ADFC hat diesbeziglich eine ausfihrliche Stellungnahme
gefertigt, welche diesem Schreiben als Anlage beiliegt.

2. Gibt es Planungen zu Malinahmen, die der Erh6hung der Verkehrssicherheit z.B. fiir
FuBganger*innen dienen?

3. Sind eine Beschilderung des Weges mit dem Verkehrszeichen ,,Sonderweg fiir
FuBganger/Radfahrer

http://www.strassenschilder.de/vorschriftszeichen/sonderweg-fuer-
fussgaengerradfahrer/ oder andere MalRnahmen geplant?

Es handelt sich bei diesem Weg um einen touristischen Radweg in der freien Landschaft der fur
die Nutzung als Radweg eine Landesforderung erhalten hat.

Der Radweg hat eine Breite von durchgangig 2,50 m. Diese Breite ist ausreichend fir den
gegenseitigen Begegnungsverkehr und fur Spaziergdnger und Freizeitsportler.
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Der Grundsatz der standigen Vorsicht und gegenseitigen Ricksicht gilt auch fur touristische
Radwege. Die Notwendigkeit der Anordnung von Beschilderungen wurde im Rahmen der
Planung durch die Anordnungsbehdrde flr den gesamten Radweg geprtft und veranlasst.
Eine zuséatzliche Beschilderung mit dem genannten Verkehrszeichen ist fiir den Bereich am
Westufer des Lankower Sees nicht geplant.

Der Radfernweg Hamburg — Riigen, Abschnitt Platz der Jugend bis zur Gadebuscher Stralie
wurde offiziell im Mai 2019 tGbergeben. In Nutzung ist dieser 5 km lange Abschnitt bereits seit
Dezember 2018.

Mit freundlichen GrifRen

Dr. Rico Badenschier

Anlage



Zitat aus dem Schreiben

Stellungnahme des ADFC Schwerin

der am Lankower See errichtete Geh- und
Radweg sorgt nun schon lange fir groBe
Ausenandersetzungen zwischen den FuBgdngern
und Radfahrern. Dieses Problem ist bekannt,
aber es wird leider nichts unternommen, um
diesen unzumutbaren Zustand zu dndern. Das ist
sehr bedauerlich, da gerade jetzt in den
Sommermonaten der Weg immer mehr
touristisch genutzt wird.

Wir kennen Meinungen, dass es auf dem Weg
Konflikte zwischen Radfahrenden und
ZufuRgehenden aber auch zwischen Radfahrenden
gehen soll. Wir sind der (berzeugung, dass das
Ausnahmen und das vorsichtige und hifliche
Begegnen die Regel sind, auch wenn der Weg in
der warmen Jahreszeit stirker frequentiert wird.

Er stellt, so wie er jetzt betrieben wird, eine
grofe Gefahr fiir die &6ffentliche Sicherheit dar,
gefdhrdet das Leben, die Gesundheit, das
Eigentum der Menscehn, die diesen Weg
benutzen.

Dies halten wir fiir eine stark ibertriebene
Behauptung.

Ich beantrage, dass endlich Regelungen
petroffen werden, die Klarheit fiir die Benutzung
dieses Weges schaffen. Nach & 41 bs.2 Nr.5
STVO und der der zugehérigen VwV-StVO
riissen klare Vorschriftszeichen angebracht
werden,

Uns ist nicht klar, an wen diese Forderung
gerichtet ist. Zustandig fiir das Aufstellen von
Verkehrszeichen ist die untere Verkehrsbehdrde.
Der § 41 der 5tvO behandelt Vorschriftszeichen,
die von Personen befalgte werden miissen, die am
Verkehr teilnehmen, und wo sie aufgestellt sein
miissen. Hier ist der spezielle, in Rede stehnde Fail
nicht geregeilt.

Der Weg ist nicht fiir die Radfahrer
benutzungspflichtig, sedass eindeutig auf
FuRgdnger Riicksicht genommen werden muss.
Dazu missen Schilder jeweils am Anfang und am
Ende des Weges in vonWeitem gut lesebarer
Schrift angebracht werden.

Richtig ist, dass es sich beim besagten Wegum
keinen benutzungspflichtigen Radweg handelt,
Diese Benutzungspflicht macht auch keinen Sinn.
Eine Benutzungspflicht verbietet den Radverkehr
auf einer parallelen Fahrbahn, die es hier nicht
gibt. im Ubrigen wird auch bei
benutzungspflichtigen kombinierten Geh-
/Radwegen durch Radfahrende duRerste
Riicksichtnahme gegeniiber ZufuRgehenden
gefordert. Im Obrigen gilt {iberall und auch hier der
§ 1 der StVO. Wir halten das Anbringen von
Verkehrszeichen am Lankower See nicht fiir
sinnvoll.

Der Weg ist nicht vergleichbar mit anderen Rad-
und Gehwegen z.B. am Franzosenweg. Der
Radweg am Lankower See weist nicht
einsehbare Strecken auf, es ist nicht
vorhersehbar, wer sich auf dem Weg befindet.
Auch durch die Berger haben die Radfahrer eine
ganz andere Geschwindigkeit drauf, kénnen
teilweise nicht sehen, wer sich auf dem Weg
hefindet. Es sind deshalb schon zahlreiche
Unfélle passiert.

Diese Behauptung ldsst sich leicht widerlegen.
Auch Teile des Franzosenweges sind in Kurven
uniibersichtlich. Der Weg unterhalb des Klinikums
am Ziegelaulensee ist ebenfalls kurvenreich und
weist mehrere Gefillestrecken auf. Uns ist nicht
bekannt, dass es am Lankower See zu einer
Unfallhdufung gekommen wire. Dies miisste bei
der Polizei recherchiert werden.

Es muss hingewiesen werden, dass der
Radfahrer mit Schrittgeschwindigkeit zu fahren
hat.

Diese Forderung ist fitr uns nicht nachvollziehbar
und auch nicht hinnehmbar. Es handelt sich bei
dem Weg um einen Teil des Radfernweges
Hamburg — Riigen auf dem so eine Forderung vom
Grundsatz unsinnig wire. Einen freundlichen
Hinweis auf gelegentlich hfheres
FuBverkehrsaufkommen und die Bitte um
besondere Vorsicht und Riicksichtnahme konnten
wir uns jedoch vorstellen.




Es sollten auch endlich eindeutige Markierungen,
welche Seite fiir Rad- bzw. FuBgdnger genutzt
werden, angebracht werden.

Eine Trennung des FuB- und Radverkehrs durch
eine Markierung halten wir fiir nich{ zielfiihrend.
Es wird eine Sicherheit vorgetduscht, die aus
unserer Sicht nicht vorhanden ist. Die
Hemmschwelle fiir das absichtliche, aber auch
unbewusste Uberschreiten oder Oberfahren einer
Markierung ist gering und filhrt aus unserer Sicht
eher zu mehr als zu weniger Konflikten.

im Mai 2017 hat das Bundesverkehrsministerium
eine Klarsteliung der Situation vorgenommen,
dass durch ein Piktogramm auf der
Woegeoberflache die Einrichtiung von
gemeinsamen Geh- und Radwegen ohne
Benuntzungspflicht fiir Radfahrer aufgebracht
werden muss.

So eine Klarstellung ist uns nicht bekannt.

Gemeinsame Geh- und Radwege kommen nach
den technische Regelwerken nurin
Ausnahmefillen in Betracht. Diese ist nun hier
geschaffen worden, aber Konflikte einfach auf
die Behutzer des Weges abzuwilzen, ist keine
Lasung.

Das Regelwerk fiir dig Errichtung von
Radverkehrsinfrastruktur ist die ERA
{Empfehlungen fiir Radverkehrsanlagen). Die
heschriebenen Ausnahmefille haben wir darin
nicht gefunden. Wir sprechen uns grundsatzlich fir
eine Trennung von Fufi- und Radverkehr aus, wo
dieses vor altem fiir den Alltagsradverkehr
innerorts moglich ist. Die Verteilung des
Verkehrsraumes fiir den Radverkehr sollte bei
Platzmangel nicht zu Ungunsten des FuB- sondern
des Kraftfahrzeugverkehrs erfolgen. Bei
touristischen Wegen tolerieren wir gine Lsung,
mit gemeinsamem Fuf- und Radverkehr, weil hier
selten unter Zeitdruck geradelt wird.

Ich bin ebenfalls Radfahrer und kann damit auch
die Gefahrlichkeit der Situation sehr gut
abschatzen.

Gerade als Radfahrerin sollte die Verfasserin ihre

Fahrweise so anpassen, dass sie weder sich noch

andere gefahrdet. Diese Riicksichtnahme erreicht
man unserer Meinung nicht durch das Aufstellen

von Verkehrszeichen.

Ich finde es unverantwortlich, wie hier
leichtsinnig durch die Stadt gehandelt wird. Es
muss endlich dort etwas geschehen und das so
schnell wie mdglich, da wie gesagt ,gerade jetzt
viele Besuche (auch FuRgdnger) diesen Weg
nutzen.

Das Vokabular ,unverantwortlich” und
Hleichtsinnig” finden wir an dieser Stelle sehr
itbertrieben.

Wenn Sie sich nicht rechtswidrig verhalten
waollen, sollten es schnell maglich sein, Schilder
jeweils am Anfang und Ende des Weges
aufzustellen. Das ist ja nun auch nicht ein so
groBer Aufwand und sollte schnell zu machen
sein.

Der Adressat dieser Zeilen ist offenbar die
Verkehrshehdrde, die ggf. eine verkehrsrechtliche
Anordnung erlassen miisste, zu der eine Anhdrung
bestimmten Institutionen (z. B. Polizei) gehdrt. Wir
wiederholen uns, wenn wir schreiben, dass das
Anordnen und Aufstelien von Verkehrszeichen
unserer Meinung nach nicht die Konflikte |st, die
die Verfasserin sieht.




